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zgodnie z Uchwalg Rady Wydziatu Krakowskiej Akademii (pismo z dnia 04 lutego 2022,
otrzymane wraz z dysertacjg 21. 02. 2022)

Wywod przeprowadzony w niniejszej recenzji mial na celu ustalenie, czy przedtozona
rozprawa: 1) stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego; 2) wykazuje ogolna
wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie nauk o bezpieczenstwie; 3) wykazuje umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

1. Znaczenie podjetego tematu rozprawy doktorskiej

Powszechnie wiadomo, ze zjawisko przemocy domowej jest bez watpienia powaznym
problemem spotecznym, ktory wymaga rozwaznej interwencji roznych instytucji. Godzi ona
w wiele dobr podlegajacych ochronie. Dlatego tak istotne jest systemowe rozwigzanie tej
kwestii, rowniez w zakresie okre$lenia roli dzielnicowego w rozwigzaniu szczegolnego rodzaju
konfliktu osobistego tj. wkroczenia w intymng sferg relacji rodzinnych.

Doktorantka podje¢ta sie rozwigzania zagadnienia aktualnego oraz niezwykle waznego,
zardwno z punktu widzenia teoretycznego jak i utylitarnego. Zjawisko przemocy w rodzinie
nie jest tatwe do rozpoznania, ani do wieloaspektowego analizowania. Miesci si¢ od niedawna
rowniez W obszarze nauk o bezpieczenstwie, co wiecej, daje okazj¢ do przeprowadzenia analiz
majacych istotny wptyw na ustalenia teoretyczne oraz praktyczne rozwiagzania tego problemu
,widzianego” rowniez z perspektywy dzielnicowego. Podejmowane przez niego dziatania
wplywaja na skutecznos¢ zwalczania tego zjawiska. Dlatego nalezy doceni¢ trafnos¢ wyboru
przedmiotu badan.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze temat pracy Sformulowany jest w taki sposob, ze
przypadkowemu czytelnikowi moze sugerowac¢ samoistnos¢ dziatania dzielnicowego, a nie
Policji jako instytucji czy ogétu rozwigzan systemowych. Otdz istnieje mniej lub bardziej
skuteczny system przeciwdziatania przemocy w rodzinie, a nauki o bezpieczenstwie, W mojej
subiektywnej ocenie, powinny ujmowac problematyke wtasnie w ujeciu systemowym.

Sama kategoria przemocy domowej inspiruje badaczy z wielu dyscyplin naukowych
i wymusza podejscie interdyscyplinarne do tej problematyki. Totez dysertacja wypehnia luke
badawczg istniejagcych badan oraz praktyke, na co zwrdcit juz uwage Krytyczny raport
Najwyzszej Izby Kontroli pt.: ,,Przeciwdziatanie przemocy w rodzinie przez administracje



publiczng” (Informacja o wynikach kontroli Nr P/12/107: Przeciwdziatanie przemocy
w rodzinie przez administracje publiczng, Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa 2013).
Przedmiotem kontroli byto m. in. wykonywanie funkcji prewencyjnych przez dzielnicowych.
Szkoda wigc, ze w strukturze pracy, w czesci teoretycznej, mozna zauwazy¢ tylko nieliczne
nawigzania do ustalenia pozycji dzielnicowego oraz okreslenia jego roli w systemie
przeciwdziatania przemocy w rodzinie (por. 3.7, 3.11, 3.12.). Na marginesie recenzji,
pierwszym dokumentem regulujagcym prace i zadania dzielnicowego w Polsce byt Rozkaz nr
331 Komendanta Glownego Policji Panstwowej z dnia 6 wrzesnia 1929 r., ktory zgodnie
z zalgczong do niego instrukcja okreslat stanowisko dzielnicowego jako elitarne.

Samg warto$¢ tematu rozprawy nalezy okresli¢ jako istotng o walorach analitycznych
oraz wyraznym ukierunkowaniu pragmatycznym. Swiadczy to 0 zdolnosci Doktorantki do
identyfikacji sytuacji praktycznych oraz formutowania propozycji zmian. Dodatkowym
walorem jest interdyscyplinarny charakter pracy o czym zaswiadcza rowniez wybor dwoch
promotorow.

Waga problemu, ktory dostrzegta Doktorantka, przesadza ponadto obecnos¢ tej
problematyki w bogatej literaturze réznych dyscyplin naukowych. Najczesciej jest ona
analizowana w aspekcie kryminologicznym, pedagogicznym, psychologicznym, prawnym,
a rzadziej nauk o bezpieczenstwie. Mimo licznych prac nie powstato kompleksowe dzieto
w zakresie analizy dziatan dzielnicowego w zwalczaniu przemocy w rodzinie. Problematyka ta
analizowana jest najcze$ciej fragmentarycznie, w postaci opracowan przyczynkarskich
poswigconych réznym instytucjom czy sytuacji wiktymologicznej z pominigciem okreslenia
roli dzielnicowego w tym systemie. (zob. T, Pietrzak, Poradnik dzielnicowego ,, Przemoc
w rodzinie”, H. D. Sasal, Przewodnik do procedury interwencji Policji wobec przemocy
w rodzinie czy Badanie wsréd policjantow dzielnicowych na temat procedury ,Niebieskie
Karty” przeprowadzone na zlecenie PARP.)

Perspektywa badawcza wymagata pewnych ustalen terminologicznych. Tytut dysertacji

jednoznacznie wyznacza obszar poznania, a co za tym idzie tematyki rozwazan. Tematyka ta
obejmuje niejako dwa zasadnicze, faczace si¢ nurty.
W szczegolnosci nalezato wyjasnienie kluczowego pojegcia tj. dziatan dzielnicowych w zakresie
przemocy w rodzinie w zatozeniach i rzeczywistosci. Pomimo ze przemoc domowa jest
wspoélczesnie czestym zjawiskiem to trudno jest uchwycic jej prawdziwe rozmiary. Przyjmuje
sie. ze przeciwdziatanie przemocy domowej najczgsciej odbywa si¢ na trzech ptaszczyznach
dziatan: interwencyjnych, terapeutyczno-leczniczych i profilaktycznych. To na panstwie i jego
instytucjach spoczywa obowigzek zapewnienia bezpieczenstwa jednostkom 1 grupom
spotecznym, w tym rodzinie, wigc poddanie analizie dziatan dzielnicowych ukierunkowanych
na to zjawisko staje si¢ waznym wyzwaniem naukowym.

Reasumujac, wstepne sformutowanie tematu pracy jest zadawalajace, jednak pod
warunkiem, ze po przegladzie literatury i syntezie stanu wiedzy zostanie sformutowany
oryginalny problem badawczy.

2. Oryginalne rozwigzanie problemu naukowego

Kwestiom metodologicznym poswiecono rozdziat 2. (s. 71 - 89), w ktérym odniesiono si¢ do
przedmiotu i celu badan, problemow badawczych i hipotez, zmiennych i wskaznikéw, metod,
technik i narzedzi badawczych, terenu i organizacji badan oraz charakterystyki badanych
respondentow.



Prezentowana rozprawa liczy 243 strony i obejmuje 183 strony tekstu, 11 stron
bibliografii (80 pozycji literatury przedmiotu; 23 akty prawne i 64 pozycje z internetu) i spisy
tabel (38), wykresow (41), schematow (3) oraz rysunkow (2). Do pracy dotaczono Zalgczniki
wraz z kwestionariuszem ankiety (zatacznik 10).

Praca podzielona jest na wstep, zakonczenie 1 wnioski koncowe oraz cztery rozdziaty.
W rozprawie widoczny jest podzial na cz¢$¢ metodologiczng (drugi rozdzial), teoretyczng
(rozdzial pierwszy), oraz cz¢$¢ empiryczng z rekomendacjami (rozdziaty trzeci i czwarty).

Zachowane zostaty wlasciwe proporcje pomigdzy poszczegodlnymi czesciami.

Poprawnos¢ formulowania problemow i hipotez badawczych

Rozdzial drugi to klasyczne ujecie zatozen metodologicznych.

Doktorantka podkreslita, ze przedmiotem badan sa ,dzialania dzielnicowych w zakresie

zwalczania przemocy w rodzinie oraz prowadzenia procedury ,,Niebieskie Karty”.” (s. 72).
Przedmiot badan to wycinek pewnej rzeczywistosci (zjawiska lub procesu) ujetego

w okreslonej perspektywie. W mojej ocenie przedmiot (ujety w temacie) zostat poszerzony
I stusznie, 0 udzial Policji w przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie, analiz¢ jako$ciowo-
ilo$ciowg sprawcow i ofiary przemocy czy formy przemocy. (1.2- 1.5.)

Zaletg dysertacji jest jasne okreslenie problemu badawczego sprowadzajacego si¢ do
odpowiedzi na pytania: ,,Jaka jest charakterystyka przemocy w rodzinie oraz jakie sg dziatania
policjantow dzielnicowych w zakresie zwalczania przemocy w rodzinie oraz realizowania
procedury ,,Niebieskie Karty” i czym one sa uwarunkowane?” (s. 75) Problem badawczy
zapisano w formie pytania co powoduje, ze praca ma charakter eksploracyjno — eksplanacyjny.
W tym przypadku odpowiedzi na tak postawione pytania mozna odnalez¢, co tez czyni Autorka,
w danych statystycznych (Policji i GUS) oraz aktach prawa powszechnego i wewnetrznego Czy
przeprowadzonych badaniach opinii spotecznej. Akty prawne doktadnie reguluja obowigzki
i uprawnienia Policji w zakresie zapobiegania przemocy domowej. Pierwszym aktem
normujacym te kwestie bylo zarzadzenie nr 25/98 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 10
listopada 1998 roku w sprawie sposobu przeprowadzania interwencji domowej przez
policjantow wobec przemocy w rodzinie pod nazwgq ,, Niebieskie Karty” (Dz. Urz. KGP nr 7
poz. 37, nr 12 poz. 78). W pdzniejszych latach zastapiono je przez nastgpne zarzadzenia
Komendanta Gtéwnego Policji — zarzadzenie nr 21 z dnia 31 grudnia 2002 roku w sprawie
sposobu przeprowadzania interwencji domowej wobec przemocy w rodzinie pod nazwgq
,, Niebieskie Karty” (Dz. Urz. KGP nr 14 poz. 111) oraz kolejne. Od 1 stycznia 2014 roku
funkcjonuje program algorytmoéw 1 kwestionariuszy tzw. narzedzie szacowania ryzyka
zagrozenia zycia lub zdrowia osob dotknigtych przemoca w rodzinie. W mojej ocenie
historyczna analiza wewnetrznych aktow Policji (metoda historyczno — prawng) pozwolitaby
lepiej pozna¢ i wyjasni¢ ewaluacje zadan dzielnicowych w zwalczaniu przemocy domowej. (s.
51)

Istniejg r6zne dane z przeprowadzonych badan dot. skali zjawiska przemocy w rodzinie np.
Diagnoza dotyczgca 0sob stosujgcych przemoc w rodzinie: badanie uczestnikow programow
oddziatywan korekcyjno-edukacyjnych. Raport z badania ogolnopolskiego zrealizowanego na
zamowienie Ministerstwa Pracy i Polityki Spolecznej, Instytut Badania Rynku i Opinii
Millward Brown SMG/KRC, Warszawa 2011; Zjawisko przemocy w rodzinie wobec kobiet
i mezezyzn — jakoSciowa czes¢ badania, Wyniki badann TNS OBOP dla Ministerstwa Pracy



i Polityki Spotecznej, Warszawa 2010 czy J. Mazur, Przemoc w rodzinie. Teoria
i rzeczywistosé, Wydawnictwo Akademickie ,,Zak”, Warszawa 2002.

Dobrze przeprowadzona kwerenda literatury przedmiotu powinna pomoc nie tylko
w znalezieniu luki badawczej, ale w konstruowaniu probleméw szczegdétowych i hipotez
badawczych.

Problem zostatl uszczegdtowiony dwunastoma problemami. (s. 75-76)

Sformutowane pytania badawcze dobrze porzadkuja przebieg catej procedury badawczej,
a Doktorantka poszukujac na nie odpowiedzi zgromadzita szereg argumentéw do zatozonych
celow. Tym samym jasne sformutowanie probleméw utatwia odczytanie intencji Autorki,
a takze uzasadnia przyjete cele badawcze z uwagami, ktdre podniostem wyzej.

Do tak zarysowanego problemu badan Autorka rozprawy wywiodla nast¢pujace cele
eksploracyjne, opisowe i wyjasniajace.

,»Celem eksploracyjnym w badaniach bylo zdobycie rzetelnej wiedzy na temat problemu
przemocy w rodzinie i zadan Policji dotyczacych jej zwalczania i1 przeciwdziatania oraz
wypracowanie metod pozwalajacych na zbadanie tego zjawiska, a takze dziatan dzielnicowych
w zakresie realizacji procedury ,,Niebieskie Karty”.

Celem opisowym byla prezentacja i interpretacja wynikow badan dotyczacych skali przemocy
w rodzinie, charakterystyki ofiar i sprawcow przemocy w rodzinie, form i rodzajow czynno$ci
podejmowanych przez dzielnicowych w zakresie zwalczania i przeciwdziatania przemocy
w rodzinie, prowadzenia przez nich procedur ,,Niebieskie Karty, wspotpracy dzielnicowych
z instytucjami pozapolicyjnymi oraz oczekiwanych zmian dotyczacych realizacji zadan w tym
zakresie.

Celem wyjasniajacym w jakim zakresie dziatania dzielnicowych realizujagcych procedury
,Niebieskie Karty” dotyczace zwalczania przemocy w rodzinie sg wtasciwe 1 wystarczajace.”
(s.81is.73-74)

Oczywiscie mozna si¢ zastanowi¢ czy do tej pory wiedza byla ,nierzetelna” i nie pozwalala na
»interpretacje wynikéw badan dotyczacych skali przemocy w rodzinie”, a przeprowadzane
badania, kontrole i prowadzony nadzor nie pozwalat na ustalenie czy dziatania dzielnicowych
,»53 Wlasciwe 1 wystarczajace.” Z pewnoscig tak sformutowane cele nie zaliczytbym do
pionierskich.

W odpowiedzi na gldwny problem badawczy sformutowano nastepujaca hipoteze
glowna, ktora ,,zaklada si¢, ze przemoc w rodzinie najczesciej dotyczy zwigzkow partnerskich,
gdzie ofiarg przemocy jest kobieta, a sprawcg mezczyzna. Do zadan dzielnicowych w zakresie
zwalczania przemocy w rodzinie nalezy szczeg6lnie realizacja procedur ,,Niebieskie Karty”,
w tym uczestnictwo w posiedzeniach grup roboczych i zespotdéw interdyscyplinarnych,
inicjowanie interwencji i wizyt w rodzinach oraz udzielanie wsparcia ofiarom. Realizacja tych
zadan uwarunkowana wieloma czynnikami osobistymi i pozaosobistymi mig¢dzy innymi
poziomem przygotowania i wyszkolenia dzielnicowych oraz poziomem wspodtpracy z innymi
instytucjami w zakresie ich realizacji”...” (s. 76-77)

Jest to hipoteza bardzo intuicyjna (biorac pod uwage wykonywany zawdd przez Doktorantke)
I jednoczesnie bardzo oczywista. Jest to raczej zalozenie, ktore nie wymusza weryfikacji.
W mojej subiektywnej ocenie, hipoteza powinna by¢ bardziej ambitna i dopasowana do cze$ci
empirycznej, tym bardziej, ze Autorka przeprowadzita wiele obliczen statystycznych i mogta
zweryfikowac istniejaca luke badawcza dotychczasowe utlenia teoretyczne. Przeciez jednym
z podstawowych zrodet trudnosci w podejmowaniu skutecznych dziatan stanowig wiasne
przekonania o przemocy domowej 0sob interweniujacych (dzielnicowych), a nie tylko poziomy



ich przygotowania czy wspolpracy. Ma t¢ $wiadomos$¢ Autorka uwzgledniajagc czynniki
osobiste wptywajace na podejmowane przez dzielnicowych dziatania. (S. 125-131)

Postawiona hipoteza zostata doprecyzowana dwunastoma hipotezami czgstkowymi (.
77-78), ktore koresponduja z problemami szczegoétowymi.
Uwazam, ze wigkszo$¢ hipotez jest oczywistych. Zgodzimy si¢ przeciez bez przeprowadzenia
badan, ze ,,sprawcami przemocy w rodzinie sg najczesciej mezczyzni naduzywajacy alkoholu
1s3 w réznym wieku”, ,,najczesciej ofiarami przemocy w rodzinie sg kobiety, zony i matki” (na
marginesie, zony 1 matki to kobiety- JG), ,,dzielnicowi w zakresie przeciwdziatania przemocy
w rodzinie podejmuja takie dziatania jak: prowadzenie procedur ,Niebieskie Karty”,
a ,realizacja zadan dzielnicowych w zakresie przeciwdziatania przemocy w rodzinie w duzej
mierze zalezy od ich przygotowania...” itd. (s. 77-78)
Hipoteza jest zdaniem o nieustalonej wartosci logicznej, ktore na gruncie okreslonej wiedzy
zostato przyjete za przypuszczalnie prawdziwe. Hipotezy sa oparte na zwigzkach zaleznos$ci
przyczynowej. Dlatego trudno sobie wyobrazi¢, ze przemoc domowa nie dotyczy glownie
zwigzkow partnerskich, a sprawca nie jest przewaznie mezczyzna, a zadania dzielnicowych nie
wynikajg z przepisow ,,Niebieskiej Karty”.
Synteza celow i hipotez pracy sktania do oceny o bardzo ogdlnym poziomie zdefiniowania
celow badania, jak rowniez niskiej operacjonalizacji hipotez badawczych. Uwazam po
pierwsze, ze przyjete hipotezy w wigkszosci nie sg oparte na glebszym zamysle teoretycznym.
Po drugie, mato méwig o kierunku zalezno$ci. Po trzecie, wigkszo$¢ z hipotez prowadzi do
banalnych przewidywan i prostej weryfikacji. Dopiero analiza cz¢$ci empirycznej rozwiewa te
watpliwosci.

Autorka w krotkim podrozdziale (2.3.) przyjmuje kwalifikacj¢ zmiennych na zalezne
i niezalezne. Jako zmienng zalezng przyjeto poziom realizowania czynnos$ci dzielnicowych do
realizacji procedury ,,Niebieskie Karty”. (s. 79) Jezeli zmienng zalezng traktuje si¢ jako skutek
(poziom czynnosci), a niezalezng jako przyczyng (poziom przygotowania, poziom wspotpracy,
organizacje (J.G.) funkcjonowania zespotow, to mamy do czynienia z modelem korelacyjnym.
W mojej subiektywnej ocenie mozna si¢ zastanowi¢ czy przyj¢te zmienne niezalezne sg
wlasciwie dobrane. (tabela 5, s. 79) | tak pierwsza przyjeta przez Autorke dotyczy formalnych
kompetencji (przeszkolenia). Ja, subiektywnie (z wtasnego doswiadczenia zawodowego) moge
zatozy¢, ze dzielnicowy — dobrze zmotywowany mgr pedagogiki czy psychologii ma wigkszy
poziom przygotowania niz dzielnicowy, ktory ,,0dbyt specjalistyczne szkolenie dzielnicowych
w Szkole Policji oraz uczestniczyt w szkoleniach w zakresie prowadzenia procedury
,Niebieskie Karty”. ('s. 79)
Ponadto nie przekonuje mnie w sposob bezdyskusyjny, ze poziom wspolpracy Policji z innymi
instytucjami, sprawca przemocy i ofiara ma bezposredni wpltyw na dziatania dzielnicowych,
tzn. czy jak bedzie wigcej sprawcoOw przemocy pici zenskiej, a ofiar plci meskiej to wptynie to
na podejmowane dziatania przez dzielnicowych, a administracyjne wydawanie decyzji
w ramach ,Niebieskiej Karty” jest poprawnym wskaznikiem poziomu wspolpracy
instytucjonalnej. Uwazam, ze takie zwiazki zmiennych nalezatlo mocniej osadzi¢ w literaturze
przedmiotu i sfalsyfikowa¢ dotychczasowe teorie. Mozna wowczas dostrzec, ze pominigto
w badaniu ofiary ze szczegdlnymi potrzebami, tj. wymagajacymi pomocy w zyciu codziennym,
niepetnosprawne fizycznie lub psychicznie, czy w podesztym wieku.
Dobrze, ze w czeSci empirycznej Autorka zastosowata test Shapiro-Wilka, ktory stuzy do
badania normalnosci rozktadu oraz wspdtczynnik korelacji r Pearsona, ktory daje mozliwos¢
sprawdzenia czy dwie zmienne ilo§ciowe s3 powigzane ze sobg zwigzkiem liniowym.



Reasumujac, przyjete przez Autorke zatozenia i moje watpliwosci $wiadcza, ze podjete
badania nie pozostaja bez wptywu na rozwdj dyscypliny nauk o bezpieczenstwie i poszerzaja
perspektywe oraz naukowy namyst nad problemem bezpieczenstwa, a tym samym stanowig
oryginalng propozycje teoretyczng i metodologiczng w badaniach nad bezpieczenstwem
rodziny.

Metody i techniki badawcze

W ocenie kazdej pracy kwalifikacyjnej w tym pracy doktorskiej, najwazniejsze wydaja si¢
kwestie metodologiczne oraz metodyczne. Zalozone hipotezy implikuja koniecznosé
wykorzystania wielu metod badawczych. Natomiast wskazane cele eksploracyjny
1 deskryptywny rzutujg na wtasciwy dobor zastosowanych metod.

Autorka zatozyta, Ze rozwazania przeprowadzone w recenzowanej rozprawie oparte sa
gtownie na metodzie sondazu diagnostycznego przeprowadzong technika ankiety. (s. 80 -81)
Podstawowg technikg gromadzenia danych w terenie bylo ankietowanie, ktore dostarczyto
danych pierwotnych.

Same techniki badawcze nalezy uzna¢ za wilasciwe dla osiggnigcia celow rozprawy,
chociaz Autorka pomija metody zastosowane w czgsci teoretycznej takie jak: krytyczna analiza
pismiennictwa czy metoda dogmatyczno — instytucjonalna. Doktorantka pomija tez
zastosowang analiz¢ danych statystycznych. A przeciez metoda statystyczna wykorzystana jest
w sposob bardzo rzetelny (przy pomocy programu IBM Statistics 26,0), a tym samym
wlasciwy.

Mam jednak watpliwosci czy grupa badawcza dzielnicowych z powiatu tarnowskiego
i bochenskiego jest reprezentatywna dla ogoélu ,dziatan dzielnicowych”. (s. 81)
Przeprowadzone analizy, zgodnie z zalozonymi celami, sg charakterystyczne dla badan
podstawowych. Zatem kwestia generalizacji wynikow z proby badawczej na populacje jest
kluczowa. Zabraklo mi omowienia kwestii dotyczacej mozliwosci i warunkow generalizacji
otrzymanych wynikéw badan. Pewnym usprawiedliwieniem moze by¢ podobienstwo dziatan
wynikajacych z charakteru wykonywanych zadan okreslonych m.in. przez przepisy prawne.

Opis zatozen metodyki prowadzonych badan powinien konczy¢ si¢ wskazaniem ich
ograniczen. Zabraklo mi informacji dotyczacych jakie sg ograniczenia wynikajagce ze
zrealizowanych badan w terenie. W tym punkcie (2.5.) powinny si¢ rowniez pojawic informacje
dotyczace mozliwosci generalizowania otrzymanych wynikow zamiast rysunkoéw nic nie
wnoszacych do rozprawy (rys.11i 2, s. 82-83).

Reasumujac, uwazam, ze Doktorantka wlasciwie rozumie czym sa strategie ilosciowe
stosowane w naukach o bezpieczenstwie. Kwestie metodologiczne i metodyczne mozna ocenié
pozytywnie, jednak z pewnymi zastrzezeniami co do umiejetnosci nazwania zastosowanych
w rozprawie metod badawczych.

Dobér literatury, umiejetnos¢ analiz Zrédel

Dokonany przez Autorke wybdér materiatdow zrodtowych $wiadczy o dobrej orientacji
w literaturze przedmiotu i umiejetnos$ci wiasciwego wykorzystania pozycji przydatnych do
analizy podjetego tematu.

Doktorantka przeprowadzila obszerng kwerend¢ w wyniku ktoérej zebrata i wykorzystata
bogatg baze zrodlowa. Sg to gtdwnie polskie pozycje literaturowe. Pod wzgledem ilo§ciowym
jest to dobry wynik. Jednak w przegladzie literatury rzuca si¢ w oczy zdecydowanie zbyt mate
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powolywanie na teksty, ktore mozna uzna¢ za klasyczne dla nauk o bezpieczenstwie (A. Glena,
W. Kitlera, A. Misiuka, R. Wroblewskiego i in.) .Tak wigc zawarty w rozprawie przeglad
literatury nie zawsze §wiadczy o przypisaniu jej do nauk o bezpieczenstwie.

Autorka korzysta gtownie z literatury z zakresu szeroko pojetych nauk spotecznych:
pedagogicznej, socjologicznej, prawnej, psychologicznej, zarzadzania i jakosci, ale takze nauk
0 polityce i administracji, co z pewnoscig czyni dysertacje dojrzalszg i bardziej wartoSciowa
merytorycznie.

Mankamentem przegladu literatury jest brak wskazania kluczowych teorii naukowych.
Szkoda tez, ze przegladu literatury nie wienczy proba Krytycznej syntezy stanu wiedzy
w eksplorowanym temacie i zapewne z tego powodu brakuje mi identyfikacji obszarow
poznawczej niepewnosci.

Przypisy zrédtowe Doktorantka zastosowala 283 razy, co pozwala lepiej rozumieé
analityczny proces wysuwania poszczeg6lnych tez w rozprawie.

Autorka stosuje tabele, rysunki oraz wykresy, ktore znacznie utatwiaja Sledzenie toku
wywodu i ocen¢ wyprowadzanych wnioskow. Cechuje je wysoki poziom graficznego
dopracowania - sg przejrzyste i tatwe w interpretacji.

Za bledng uznaj¢ kolejno$¢ prezentacji aktow prawnych. Akty prawne powinny by¢
prezentowane wedtug hierarchii i chronologii oraz uwzglednia¢ dokonane zmiany czy
obecno$¢ tekstu jednolitego . (s.194-195)

Reasumujac, przeglad literatury zostat przeprowadzony poprawnie (obszar powigzano
z przedmiotem badan, wskazano sposob doboru literatury do analizy i prawidtowo dokonano
analizy zrodet.

Poprawnos¢ terminologiczna i jezykowa

Rozprawa pod wzgledem terminologicznym 1 jezykowym zostala napisana poprawnie.
Doktorantka dokonata  prezentacji watkow tematycznych wskazanych w problemach
szczegotowych. Jednak w odniesieniu do niektorych kwestii teoretycznych brak jest
poglebionej polemiki z przywolywanymi stanowiskami 1 zbyt sprawozdawczy tok wielu
watkow, bez wyraznie wykorzystane] krytycznej analizy piSmiennictwa. W ten sposob
Doktorantka wykazuje si¢ znajomos$cig obszaru badawczego, ale mozna bylo przeprowadzi¢
bardziej krytyczne ujecie.

Autorka wykazata si¢ odpowiednig staranno$cig pisarska, chociaz nie ustrzegla Si¢
drobnych uchybien jak: niepoprawne opisy przypisow (217), pisownia nazwy wtasnej ,,Policja”
czy rzeczownikow pospolitych np. policjantéw (s. 190)

Reasumujgc, aparat stosowanych poje¢ w dysertacji nie budzi wigkszych zastrzezen.
Nalezy prace uzna¢ za poprawng pod wzgledem redakcyjnym i terminologicznym.

3. Ocena ogdlnej wiedzy teoretycznej w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie

Konstrukcja pracy posiada przemyslang strukturg¢ odzwierciedlajaca postepowanie badawcze
prowadzace do osiggniecia wyznaczonych celow. Wiasciwe rozmieszczenie tresci
w poszczegdlnych rozdziatach $wiadczy o dobrej znajomos$ci i zrozumieniu problematyki
podjetych badan. Jednak nie jest pozbawiona pewnych mankamentow.

Doktorantka dzieli stosunkowo obszerng materi¢ na cztery rozdzialty. W pierwszej
kolejnosci omawia szereg zagadnien o charakterze ogdlnym, w tym: przemoc w rodzinie
w aktach normatywnych, rodzaje i formy przemocy, sprawcy i ofiary, skala zjawiska, cechy
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wyrdzniajace sprawcow 1 ofiary itd. Nastepnie przechodzi do propozycji usprawnien dziatan
dzielnicowych w tym obszarze.

Podziat ten, chociaz czytelny, moze budzi¢ drobne zastrzezenie. Otd6z wydaje sie, ze
perspektywa badawcza wyznaczona tytutem i zatozeniami metodologicznymi powinna by¢
wzbogacona rozdzialem o zadaniach dzielnicowego. Odzwierciedlitoby to pole rozwazan nt.
prawnych (formalnych) i pozaprawnych kompetencji dzielnicowego ingerujacego nie tylko
w te intymna sfer¢ bezpieczenstwa.

Kolejny rozdziat mogt dotyczy¢é mocniejszego osadzenia w teorii i to niekoniecznie teorii
bezpieczenstwa. Nalezy zauwazy¢, ze istnieje wiele teorii wyjasniajgcych przyczyny przemocy,
ktore dajg wyobrazenie na temat mnogosci réznych zmiennych majacych wptyw na dziatania
dzielnicowych. Interesujacy moze by¢ m.in. wieloczynnikowy model przemocy w rodzinie,
wspomnianego w pracy, K.D. Browne ’a. (5.48) Zatozyl on istnienie czterech grup
sytuacyjnych czynnikdéw stresowych, przyczyniajacych si¢ do wystgpienia aktow przemocy
w rodzinie. Aby doszto do aktéw przemocy muszg zadziata¢ interakcje domowe. Gdy interakcje
te nie daja poczucia bezpieczenstwa lub nie spetniajg funkcji ,,bufora” w sytuacji stresu, wtedy
wystepuje przemoc. Tak wigc stosunki pomiedzy opiekunami takie jak: ktotnie malzenskie,
konfliktowe relacje z innymi osobami zamieszkujacymi wspolnie, separacja lub samotne
wychowujace dziecko maja wpltywa na liczb¢ przeprowadzanych interwencji i strategie
rozwigzania tego problemu. Natomiast model, pominigtego w pracy, R.J. Gellesa uwzglgdnia
np. fakt, Ze na konkretny przypadek przemocy w rodzinie wptywajg zaréwno czynniki
dystymalne, jak i proksymalne. W ten sposob mozna byto zweryfikowac zatozenie, ze pozycja
spoteczna sprawcy i ofiary wptywa na dziatania dzielnicowego. (Tabela 13., s. 122)

Te dwa rozdzialy, biorgc pod uwage objetos¢ pracy (188 stron tekstu) w mojej ocenie
wzbogacityby warto$§¢ poznawcza rozprawy.

Biorac powyzsze pod uwage mozna byloby zastanowi¢ si¢ nad innym podziatem
zagadnien skladajaca si¢ na tytulowag problematyke. Inny uklad pozwolitby réwniez na
przeanalizowanie odejmowanych przez dzielnicowego dziatan w kontekscie jego reakcji na
przemoc fizyczna, psychiczna, ekonomiczng czy seksualng i rozwazenie czy dziatania jego Sa
wlasciwe 1 systemowo spojne.

Takie rozwazania z pewno$cig wzbogacilyby warto$¢ poznawcza pracy niz 0czywiste
whnioski, ze: dzielnicowi regularniec prowadza wizyty w rodzinie, majg staly kontakt
z pracownikiem socjalnym itd. (s. 123) To przeciez nalezy do ich obowiazkow.

Struktura pracy

Doktorantka we Wstepie uzasadnita znaczenie podjetej w dysertacji problematyki
(przemocy w rodzinie) i $ciezke dedukcji, ktora doprowadzita ja do wykrycia luki badawczej
poprzez sformulowanie probleméw 1 celow. Brak jest jednak szerszego omowienia
uzasadnienia wyboru tematu (,,dziatan dzielnicowych”) i luki badawczej tj. stanu badan
i falsyfikacji teorii naukowej. Autorka lakonicznie stwierdza, ze: ,,Wybor zakresu
tematycznego rozprawy doktorskiej podyktowany zostal wzgledami badawczymi,
praktycznymi oraz spotecznymi. Liczne kontakty z ofiarami i sprawcami przemocy domowe;j,
spotkania z nimi w trakcie wypetniania obowiazkéw zawodowych uswiadomilty Autorce wage
problemu.” (s. 8)

Rozdzial 1. Udzial policji w przeciwdziataniu przemocy w rodzinie - problem
w literaturze (zachowano oryginalng pisownie- J. G.) systematyzuje wiedze dot. przemocy
W rodzinie. Zawiera on analize¢ aktow normatywnych dotyczacych problemu
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zasygnalizowanego w tytule oraz charakteryzuje formy i rodzaje przemocy, a takze sprawcow
I ofiary tego zjawiska. Rozdziat ten dopeinia analiza procedury ,Niebieskie Karty”,
a takze zadania Policji w zakresie bezpieczenstwa publicznego. (s. 63-70).

Ma racj¢ Autorka piszac, ze w literaturze wystgpuja cztery podstawowe rodzaje przemocy
domowej: fizyczna, psychiczna (emocjonalna), seksualna, ekonomiczna (materialna). (s. 10-
30) Przemoc fizyczna jest zachowaniem nieprzypadkowym, intencjonalnym, niosagcym ryzyko
uszkodzenia ciata, niezaleznie czy do tego dochodzi. Badania nad przemoca domowa, na
podstawie podobienstwa wzorcow cyklicznych zachowan sprawcow, pozwolily na wyrdznienie
dwuczynnikowej klasyfikacji przemocy w rodzinie, przejawow przemocy (tabele nr 1 i 2) oraz
czterogrupowej charakterystyki sprawcow przemocy w rodzinie (tabela nr 4).

Pewne zastrzezenia budzi narracja, ktora ma charakter bardziej podrgcznikowy niz naukowy
tzn. bardziej opisuje pojecia niz dyskutuje nad ich naukowym znaczeniem czy omoéwieniem
badan w kontekscie ,,dziatan dzielnicowych.”

Pomimo tej krytycznej uwagi rozdziat ten jest solidnie zredagowany i zawiera wiele ujgé
literaturowych przedmiotu badan z zastrzezeniem, ze nie wszystkie odnosza si¢ do dziatan
dzielnicowych.

Rozdzial 2.. dotyczy zafozen metodologicznych badan. W doktrynie nie ma zgodnosci
co do tego, gdzie powinien by¢ umiejscowiony rozdziat metodologiczny w pracy doktorskie;j.
Wystepuja w tym zakresie dwa rozne stanowiska- na poczatku lub przed cz¢sciag badawcza. Nie
jest wigc bledem umieszczenie tego rozdziatu przed czgscig empiryczng, biorac pod uwage
postawione problemy badawcze, a takze odpowiadajace im hipotezy.

Rozdzial ten zawiera wszelkie niezbedne elementy do oceny metodyki pracy, ktore zostaty juz
W recenzji poddane analizie. To rozdziat zwarty, prawidtowo ustrukturalizowany.

Rozdzial 3. (Problem przemocy w rodzinie i dziatania dzielnicowych w zwalczaniu
przemocy w rodzinie w swietle badan wlasnych) zawiera analizg i interpretacje wynikéw badan
(zrodet pierwotnych i wtornych) dotyczacych problemu przemocy w rodzinie i dzialan
podejmowanych przez dzielnicowych w zakresie jej zwalczania. Na podstawie posiadanych
dokumentow i1 dostgpnych danych statystycznych okreslono skale zjawiska w latach 2013-2019
oraz przedstawiono najczesciej stosowane formy przemocy, a takze wyrdzniono cechy jej
sprawcow oraz ofiar. W oparciu o badania ankietowe wskazano czynnosci podejmowane przez
dzielnicowych w zakresie przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz opisano zwigzang z tym
realizacje procedury ,,Niebieskie Karty”.

Wyjasniono zaleznosci pomiedzy funkcjonowaniem zespotéw interdyscyplinarnych
a oczekiwaniami dzielnicowych w zwiazku z realizacja procedury ,,Niebieskie Karty” oraz
przedstawiono opini¢ dzielnicowych na jej temat i stawiane przez nich oczekiwania wzgledem
zmian dotyczacych realizacji zadan w zakresie zwalczania przemocy w rodzinie i realizacji
procedury ,,Niebieskie Karty”.

Wszystkie te dane obarczone sg subiektywng oceng respondentdw i btedem statystycznym
,ciemnej liczby.” Sa to opinie dzielnicowych (w sprawach im znanych), a nie badanej
populacji. Inng perspektywe postrzegania mogg mie¢ dzielnicowi metropolii np. z Warszawy,
a inng z matych miejscowosci czy wsi. Inng tez ofiary przemocy domowej.

Mozna si¢ zastanowi¢ czy dzielnicowi z wojewddztwa matopolskiego (dwoch powiatow!)
stanowig grupe reprezentatywna dla ,,polskich” dzielnicowych. Nalezy mie¢ tez na uwadze,
ze proba niereprezentatywna to kazda proba, ktora zostata wybrana inng metoda, niz losowa.
Wyniki 1 wnioski z badania przeprowadzonego na prébie niereprezentatywnej mozna
w ograniczonym stopniu uogolnia¢ na calg populacje badana. Jednak trzeba pamigtac, ze



niemozliwe jest wyliczenie btgedu standardowego (losowego, z proby) dla uzyskanych
wynikow.
Calo$c¢ pracy wskazuje, ze dysertacja miesci si¢ w kategorii badan podstawowych i powinna
by¢ oceniana przede wszystkim z perspektywy rozwoju teorii badanych zjawisk. Praktycznos¢
prezentowanego badania mozna jedynie uzasadnia¢ tym, ze badana préba petnita funkcje grupy
kontrolnej. Patrzac na problem od strony pomiarowej powstaje watpliwo$¢, czy mozna
poprawnie zinterpretowac wyniki dla przyjetych zmiennych
Nalezy przy tym zauwazy¢, ze Doktorantka wykazata si¢ umieje¢tnoscia selekeji informacji
adekwatnych do potrzeb prowadzonych analiz.
Rozdzial ten zawiera wiele wlasnych obliczen, ktore zastuguja na uwage.” (tabela 17., s. 131
I in. ), podobnie jak autorski kwestionariusz ankiety oraz forma prezentacji wynikow badan
w postaci tabel i wykreséw oraz analiza danych statystycznych.
Bez watpienia mocng strong tej czesci rozprawy jest bogactwo zgromadzonego materialu
badawczego. Dobor omawianych kwestii, jak rowniez ich kolejno$¢ oceniam pozytywnie. Za
przekonujace nalezy uzna¢ weryfikacje przyjetych hipotez zaréwno gléwnej jak
1 szczegotowych.

W naukach o bezpieczenstwie wazne sa postulaty sformutowane pod adresem badane;j
rzeczywistos$ci, co czyni Doktorantka w kolejnym rozdziale.

Rozdzial czwarty to propozycje usprawnienia dziatan dzielnicowych w zakresie

zwalczania przemocy w rodzinie.

Ta czes¢ zawiera ciekawe, cho¢ wydaje si¢ znane wnioski, ktore poddano ogolnej analizie
logicznej i fragmentarycznej analizie semantycznej. Doktorantka zauwaza odtwoérczo, ze
w programie Dzielnicowy blizej nas mozna Wyodrebni¢, pi¢é zasadniczych obszarow
zagadnieniowych: kadrowy, szkoleniowy, narzedzi komunikacji spotecznej, organizacji stuzby
oraz modernizacyjny. (s. 177-178) Przewaza opis sytuacyjny i propozycja zmian, ktére maja
charakter postulatow. No bo skad ,,wzia¢” fundusz profilaktyczny dla dzielnicowych czy
poprawi¢ ich zarobki? (s. 185) Sg to zmiany systemowe (nie tylko w kontekscie przemocy
domowej), ktore wymagaja uregulowan legislacyjnych, organizacyjnych czy edukacyjnych.

Zakonczenie opisuje gldéwne watki ptynace z calej rozprawy (a jest ich dwanascie, s.
186-188). Brakuje mi jednak odniesien do hipotez badawczych, przyjetych celéw czy
ograniczen, a przeciez wystepuja one w kazdej dysertacji.

Reasumujac, na szczegolne podkreslenie zastuguje rzetelno$¢ i duza starannos$é
przeprowadzenia badan. Organizacja badan, jej przebieg i interpretacja wynikow metaanalizy
empirycznej zaswiadczaja o duzych kompetencjach i umiejetnosciach postugiwania si¢
warsztatem naukowym przez Autorke rozprawy. Czegs¢ empiryczna charakteryzuje sig
ciekawymi walorami poznawczymi.

4. Ocena umieje¢tnosci prowadzenia samodzielnych badan naukowych

Odnoszac si¢ do zastosowanego w dysertacji namystu metodologicznego, zauwazy¢ nalezy, iz
praca ma charakter teoretyczno-empiryczny.

Doktorantka poddata poprawnej analizie zagadnienie dziatan dzielnicowych w zakresie
zwalczania przemocy w rodzinie. Tym samym wykazala si¢ umiej¢tnoscia wiasciwego
rozwigzywania problemow naukowych i napisata prace doktorska zawierajaca warstwe
poznawcza, ktdrej prezentacja czyni ja interesujaca z naukowego, jak i praktycznego punktu
widzenia.
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Oceniajgc sposob realizacji przyjetego celu rozprawy, zatozenia metodologiczne,
wktad pracy oraz uzyskane rezultaty, nalezy stwierdzi¢, ze wyniki oraz kierunki interpretacji
moga stanowi¢ inspiracje do kontynuowania poruszonej problematyki.

Przedstawione badanie to typowe badanie podstawowe, tylko zbyt mato wyraznie
osadzone w teorii. Mankamentem rozprawy jest tez brak krytycznej syntezy stanu wiedzy
I znalezienia oryginalnego problemu badawczego.

Autorka z zachowaniem poprawnosci metodyki badawczej wykazala, ze potrafi
rozwigza¢ problem badawczy, a realizacja celow badawczych przyczynia si¢ do weryfikacji
hipotez.

Zestawienie wielu zrodet (pierwotnych i wtornych) dalo bogaty materiat, bedacy
podstawa do przyjecia badz odrzucenia przyjetych hipotez oraz do sformutowania szeregu
trafnych wnioskoéw koncowych.

5. Whiosek koncowy

Sformulowane uwagi krytyczne nie podwazaja ogdlnej wartosci recenzowanej rozprawy,
a zmierzaja do konieczno$ci kontunuowania szerszego dyskursu wokét poruszanych
probleméw. Ich wskazanie jest wartoscig recenzji i moze przyda¢ si¢ Doktorantce w dalszej
pracy naukowej.

Catosciowa ocena rozprawy doktorskiej prowadzi do konkluzji, Ze poszerza ona stan
wiedzy w zakresie nauki o bezpieczenstwie. Doktorantka wykazata si¢ umiej¢tnoscia
oryginalnego formutowania i rozwigzanie problemu badawczego oraz ogdlna wiedza
teoretyczng w zakresie nauk o bezpieczenstwie. Praca wykazuje takze, ze posiada ona
umiejetnos¢ prowadzenia samodzielnych badan naukowych

Biorac powyzsze pod uwage stwierdzam, ze recenzowana praca speinia wymogi
przewidziane w ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t. . tj. Dz. U.z 2017 r. poz. 1789) w zw. z art. 179 ust.
2 ustawy z dnia 3 lipca — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U 218. Poz. 1669 ze zm.), a tym samym stanowi podstawe ubiegania si¢ o stopien
naukowy doktora nauk o bezpieczenstwie.

Stawiam zatem wniosek o dopuszczenie Pani mgr Angeliki WOJTANOWSKIEJ -
JAREK do publicznej obrony rozprawy doktorskiej, tj. dalszych czynnos$ci w przewodzie
doktorskim.

Janusz Gierszewski

/ profesor uczelni /

Shupsk, dn. 15.03.2022
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